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RIF Ambito Urbano di verifica
1 PAVIMENTAZIONE
Percorso pedonale. Il percorso pedonale perimetrale
1.1 |alla corsia carrabile & largo meno di 90 cm e presenta
strozzature??

Pendenza. La pendenza trasversale € superiore all'1%

1.2 2

Superficie del percorso. La superficie del percorso
risulta sdrucciolevole? La finitura del percorso risulta
degradata e/o sconnessa?

1.3

Elementi sporgenti. Ci sono elementi nel percorso che
sporgono dalla quota della pavimentazione?

Intersezioni. Le intersezioni del percorso pedonale e
1.5 |zona carrabile sono opportunamente
segnalate anche ai non vedenti?

Complanarita. Dove il livello del passaggio pedonale
coincide con quello della carreggiata € ben delimitato?

2 DISLIVELLI

Rampa E’ necessario prevedere I'inserimento di una
rampa per il superamento dei gradini ortogonali

Variazioni di livello. Le eventuali variazioni di livello dei
2.2 |percorsi tramite rampa sono evidenziate con
variazione cromatiche?

Rampe da sostituire. E’ necessario prevedere la
sostituzione delle eventuali rampe?

Dislivelli. Si rileva la necessita di superare un dislivello
creato da una serie di gradini tramite meccanismi?

1

3 OSTACOLI
Elementi di arredo. Gli elementi di arredo riducono il
passaggio al di sotto dei 90 cm?
Elementi di arredo bis. Ci sono elementi di arredo
posti ad altezza da terra inferiore a 2,20 m?

2

4 PARCHEGGIO

Numero di parcheggi. | parcheggi riservati alle persone
4.1 |con ridotta o impedite capacita motorie sono inferiori
ad uno oghi 50?

Segnaletica. La segnaletica verticale/orizzontale
rispetta la normativa?

Segnaletica orizzontale. E’ presente almeno la
4.3 |segnaletica orizzontale ad indicazione di percorso
protetto

Rif. Nomativo

D.P.R.503/96 art. 4e 5
DM 236/89 artt. 4.2,
421e¢828.2.1

D.P.R. 503/96 art. 4 e 5.

DM 236/89 artt. 4.2,
421e82,821

D.P.R. 503/96 art. 15,
DM 236/89 artt. 4.2.2 e
8.2.2

D.P.R. n.503/96
art. 15. D.M. n.236/89
Art.4.2.2e8.2.2

D.P.R. n.503/96 art. 5 ¢
6. D.M. n.236/89
Art. 42,42.1e82.1

D.P.R. n.503/96
art. 5. D.M. n.236/89
Art.8.2.1e
8.2.1

D.P.R.n.503/96 art. 4 e
7.D.M. n.236/89
Art. 4.1.10,4.1.11
e8.1.10,8.1.11

D.P.R.n.503/96 art. 4 e
7.
D.M. n.236/89. Art.
4.1.10,4.1.11
e8.1.10,8.1.11

D.P.R. n.503/96
art.4e7.
D.M. n.236/89
Art. 4.1.10,4.1.11
e8.1.10,8.1.11

D.P.R. n.503/96 art. 4.
D.M. n.236/89
Art. 4.1.12,4.1.13
e8.1.12,8.1.13

D.P.R. 503/96 artt. 4,5.
DM 236/89
artt. 4.2,4.2.1,e8.2.1

D.P.R. 503/96 artt. 4,5.
DM 236,89
artt. 4.2,4.2.1, e 8.2.1

D.P.R.n.503/96
art. 13 e 16.
D.M. n.236/89
Art.4.2.3e 8.2.3

D.P.R. n.503/96
art. 13 e 16.
D.M. n.236/89
Art.4.2.3e 8.2.3

D.P.R. n.503/96 art.1.
D.M. n.236/89 art.2

" |

[E

Note valore

S| NO

Il sistema di C.Vittorio Emanuele/Piazza Umbertol/L.go Duomo
da diversi anni & diventata una zona completamente pedonale

X Tutta I'area é felicemente in piano 0

L'intera pavimentazione dell'area investigata ha una superficie
in perfette condizioni, data la sua recente realizzazione

La sistemazione dell'area presenta piantumazioni, panchine e
X aree di sosta pedonali in un sistema non sempre leggibile per 0
un ipovedente

X 2
X 0
SI NO Note valore

Rampe assenti

X 0
SI NO Note valore

X 0

X 0
SI NO Note valore
X 2

Presente la segnaletica orizzontale ma solo negli
X | attraversamenti pedonali, mentre € del tutto assente quella 2
verticale
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5 ILLUMINAZIONE / SEMAFORO

llluminazione. E’ necessario prevedere inserimento o
51 s L . D.P.R. n.503/96 art.6 X 0
adeguamento dell’illuminazione pubblica?

Semaforo. E’ necessario prevedere la sostituzione del

5.2 ) ) D.P.R. n.503/96 art.6 X Assente 0
semaforo esistente con uno per non vedenti?
2 8
13 N numero di elementi analizzati Scheda UO1 13
o o L~ 50% (26 1 9 [ 2y 2 | e xs3s - 2
26 Numero massimo livello criticita (N x 2 di media) 26 3 3 3

Livello di accessibilita I Buono | BRI  Medio Alto
Priorita di intervento | Alta | 1° Alta 2° Media 3° Bassa

(In relazione all'utilita, destinazione d'uso e rilevanza dell'edificio in quanto

elemento attrattore /simbolico) Accessibilita Rilevanza ALTA Rilevanza MEDIA Rilevanza BASSA
Indice di priorita da incrociare col dato di mazione degli int tiin 10 SCARSA ! : =
S U 1 : : :
I'anno di intervento previsto) BUONA 8 9
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